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Аннотация.  Представлен анализ результатов опроса посетителей Челябинского государственного истори-
ко-археологического музея- заповедника «Аркаим» в летний период 2023–2024 гг. В теоретической части 
статьи рассматриваются положения отчета National Research Council (2009) о специфике функционирования 
научного познания в неформальных пространствах. Также, учитывая специфику Аркаима, пространство 
музея- заповедника рассматривается в контексте иммерсивности и значимости опыта соучастия с простран-
ством, а не отстраненного наблюдения. При анализе результатов опроса выявлено следующее: 1) вовлече-
ние посетителей в коммуникацию с пространством происходит не только на уровне когнитивного освоения 
(сбор исторических фактов об Аркаиме путем участия в экскурсиях, посещение музея и тематических по-
строек), но и при помощи субъективно- эмоционального — за счет поддержания ритуализации простран-
ства как приглашения к интерпретации, 2) равноценность практик функционирования в пространстве, 
отсутствие противоречий в одновременном участии как в познавательных активностях, так и в духовных 
практиках, 3) наиболее продуктивным источником протоинтерпретации Аркаима являются впечатления 
друзей и знакомых, а не официальные источники информации об Аркаиме, 4) значимость для посетителей 
передачи знаний об Аркаиме следующим поколениям. Аркаим является результатом коллективной скон-
струированности — природная, музейная и ритуализированная среда представляют собой определенные 
ракурсы восприятия пространства, при этом органичность такого сочетания заметна по предпочтениям по-
сетителей, для которых не существует доминирующей стратегии коммуникации с пространством. Опросы 
показывают большой туристический потенциал Аркаима как пространства приобщения к историческому 
прошлому, включая стратегию смыслоискательства.
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Abstract. This article analyses the results of a survey of visitors to the Arkaim Historical and Archaeological 
Museum- Reserve in the summer of 2023–2024. The theoretical part of the article examines the provisions of the 
National Research Council report (2009) on the specifi cs of the scientifi c knowledge functioning in informal spa-
ces. Providing the specifi cs of Arkaim, the place of the museum- reserve is considered in the context of immersion 
and signifi cance of engagement in the space, and not detached observation. When analyzing the survey results, 
the author reveals that 1) visitors are involved in communication with the place not only at the level of cognitive 
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 deve lopment (collecting historical facts about Arkaim by participating in excursions, visiting the museum and the-
matic buildings), but also through subjective and emotional development — by ritualizing place as an invitation to 
interpretation, 2) the equivalence of activity practices in the place, the absence of contradictions in simultaneous 
participation in both cognitive activities and spiritual practices, 3) the most productive source of proto- interpretation 
of Arkaim are the impressions of friends and acquaintances, and not offi  cial sources of information about Arkaim, 
4) the importance for visitors to pass on knowledge about Arkaim to future generations. Arkaim is the result of col-
lective construction — the natural, museum and ritualized environments represent certain perspectives of space 
perception, and the organic nature of such a combination is noticeable in the preferences of visitors, for whom there 
is no dominant strategy of communication with the place. Surveys show the great tourist potential of Arkaim as 
a place to be introduced with the historical past, including the strategy of meaning- seeking.

Keywords: archeology, museum- reserve, Arkaim, place, space, ritualization
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Введение
На институциональном уровне Аркаим оста-

ется пространством научной коммуникации, где 
история и археология разворачиваются прак-
тически под открытым небом. Согласно выво-
дам National Research Council, сделанным еще 
в 2009 г., изучение науки в неформальных и спе-
циально сконструированных для этого простран-
ствах важно для укрепления позитивной связи 
отдельных людей (не связанных с наукой) с на-
учным взглядом на мир [National Research Council 
et al,. 2009, p. 293–294]. Аркаим можно считать 
примером такого пространства, где неформаль-
ный опыт обучения и приближенность к науке 
реализуется за счет реконструкции городища (не-
посредственно на месте раскопа, в виде макета, 
представленного в музее Природы и Человека, 
а также в виде музея древних ремесел, построен-
ного как «копия» одного из секторов аркаимского 
поселения), музея иных построек, отражающих 
быт предков. Обилие объектов, ссылающихся 
на культуру прошлого, создает условия для исто-
рического понимания Аркаима.

National Research Council формулирует 
несколько правил успешной научной коммуника-
ции в неформальной обстановке (которые сбли-
жают ее с сугубо научной средой обучения):

– вовлекает участников в научную коммуни-
кацию различными способами, в том числе фи-
зически (телесно), эмоционально и когнитивно;

– поощряет прямое взаимодействие участни-
ков с явлениями естественного и спроектирован-
ного физического мира в целом в ориентирован-
ных на обучающегося способах;

– обеспечивает многогранное и динамичное 
отображение науки;

– опирается на предыдущие знания и интере-
сы участников коммуникации [National Research 
Council et al., 2009, p. 297–298].
В контексте Аркаима можно заметить функци-

онирование всех этих условных правил. В плане 
коммуникации с пространством Аркаим предла-
гает не только посещение музея, но и, как уже 
было упомянуто выше, физический контакт 
с восстановленными обстоятельствами прошло-
го (главным образом, эту функцию выполняют 
городище и тематические постройки, где восста-
новлен быт и некоторые обычаи). Такая апелля-
ция к опыту способствует формированию физи-
ческого контакта с прошлым и возникновению 
определенных эмоций.

Методы
Предпосылки к интерпретации Аркаима 

во многом формируются средствами медиа, ко-
торые могут играть важную роль в содействии 
изучению науки в различных условиях [National 
Research Council et al., 2009, p. 299]. Научная ин-
терпретация пространства в большей степени ин-
ституциализирована благодаря поддержке госу-
дарства и официальных медиа. Интерпретация 
пространства понимается нами в данной статье 
в приближении к оригинальному значению тер-
мина — привнесение целесообразности в про-
странство, подчинение объектов и практик про-
странства определенной идее/цели/смыслу.
В ряде работ К. Холторфа археология упоми-

нается как бренд и часть популярной культуры 
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[Holtorf, 2005; 2016]. Мифологизация и метафори-
зация археологии, с одной стороны, могут нами 
рассматриваться как необходимый этап перехо-
да сферы из сугубо научной в массовую посред-
ством фиксации эмоционально значимых элемен-
тов профессии. К. Холторф объясняет разницу 
между трансляцией археологических исследова-
ний в СМИ и ожиданиями от такой трансляции 
археологами. Для большей части средств массо-
вой информации «воспринимаемая аудиторией 
реальность важнее, чем референциальная реаль-
ность ученых», соответственно, именно эта ре-
альность будет поддерживаться в СМИ [Holtorf, 
2007, р. 152]. С другой стороны, как отмечается 
М. В. Загидуллиной, в контексте Аркаима (и с от-
носительно недавнего времени) популяризация 
Аркаима как раз идет вразрез с ожиданиями по-
сетителей. Официальные медиа, начиная с 2022 г. 
(главный инфоповод — выход научно-популярно-
го фильма об Аркаиме), в основном смещают ак-
цент на научную составляющую памятника (архе-
ология и история). Таким образом, мотивация по-
сетителей не в полной мере удовлетворяется офи-
циальными источниками информации [Загидул-
лина, 2024б, c. 127], в то же время само простран-
ство не перестраивается в полной мере исключи-
тельно под официальный запрос, что хорошо за-
метно по сохранению и поддержанию различных 
практик на территории музея-заповедника.
Само «устройство» пространства Аркаима рас-

полагает к иммерсивности (городище как матери-
альное воплощение прошлого можно считать от-
правной точкой). Е. К. Качалина и Е. Е. Тихоми-
рова, рассматривая феномен иммерсивности, от-
мечают, что в контексте музейного пространства, 
например, наблюдается явное смещение логики 
коммуникации с посетителем от наблюдения 
к соучастию [Качалина, Тихомирова, 2024, с. 14; 
см. также Коровникова, 2024, с. 227]. Если рас-
сматривать Аркаим как глобальное историческое 
пространство (а не ограничивать его буквально 
музейным комплексом), то можно заметить, как 
пустые места, не занятые музейной инфраструк-
турой, заполняются иной интерпретацией посе-
тителей — тем самым соучастием, закреплением 
их впечатлений в пространстве. Посетители са-
мостоятельно не только расширяют опыт соуча-
стия с пространством ритуалами, но и поддержи-
вают их многократным повторением, тем самым 
закрепляя опыт (а значит, определенные аффек-
ты) за пространством.
История популяризации памятника Аркаима 

и разнородность интереса к нему уже не раз ста-

новились предметом изучения в различных науч-
ных работах, однако стоит отметить, что камнем 
преткновения долгое время являлось восприятие 
Аркаима как «места силы» (подробнее см. обзоры 
[Загидуллина, 2024б; Шнирельман, 2014], впро-
чем, в медиапространстве такой доминанты в пе-
риод 2010–2020 гг. не наблюдалось [Археология 
и общество…, 2024, с. 51–52]). Соответствующие 
практики ритуализации пространства (выклады-
вание спиралей желаний, повязывание ленточек 
на деревьях и пр.) отторгались администрацией, 
особенно учитывая, что изначально местом риту-
ализации становилось и само городище, впослед-
ствии же эзотерические практики были смещены 
к рекреационной территории — лагерю, а также 
«нейтральному» пространству возвышенностей 
в районе лагеря. Большая часть истории станов-
ления Аркаима в информационной среде связа-
на с критикой эзотерических практик на терри-
тории памятника и постепенного становления 
исключительно научно- исторической трактовки 
пространства с выраженной тактикой умолчания 
об интересах большого числа туристов.
Тем не менее в настоящее время Аркаим оста-

ется пространством специфическим — именно 
в его рамках сосуществуют различные группо-
вые интерпретации пространства, более того, 
способы его интерпретации постоянно материа-
лизуются на территории посредством отдельных 
построек или закрепления за точками интереса 
определенного репертуара действий. Поэтому 
в случае Аркаима можно говорить о существова-
нии двух параллельных дискурсов (или направ-
лений интерпретации): научно- популярного и ус-
ловно эзотерического.
В некоторой степени спирали желания и про-

чие условно ритуальные активности уже закре-
пились за Аркаимом и рассматриваются как 
часть его облика и функционала. В прагматиче-
ском ключе они могут рассматриваться как зна-
чительный элемент его туристической привлека-
тельности. Впрочем, воспроизводство подобных 
практик искусственным образом на аналогичных 
территориях не приводит к резкому повышению 
туристической привлекательности. А. Г. Баимов, 
отвечая на вопрос о сниженном туристическом 
интересе к Савину, приводит результаты экспеди-
ции в день солнцестояния. Вопреки ожиданиям 
и даже определенным подготовительным меро-
приятиям со стороны администрации (исследо-
ватель приводит в пример ритуальные спирали 
из камней и металлическое «Древо желаний») 
в ночь на 22 июня на объекте никого не было, 
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лишь на следующий день приехала группа ту-
ристов из Екатеринбурга [Баимов, 2024, с. 68]. 
Причинами неразвитости эзотерического туриз-
ма А. Г. Баимов называет следующее: 1) недоста-
ток финансирования, 2) открытая конфронтация 
между различными заинтересованными группа-
ми, 3) отсутствие мифов, традиций, ритуалов [Ба-
имов, 2024, с. 75]. Из данного примера можно сде-
лать вывод о том, что существенным фактором 
для подобных практик является инициативность 
посетителей, в основе которой должно лежать 
смыслопроизводство (иными словами, практики 
рождаются из желания людей закрепить опреде-
ленные эмоции/ощущения за пространством). По-
этому, даже если учитывать, что сама идея ри-
туальности могла быть результатом появления 
определенной интерпретации в информационном 
поле, сам факт ее закрепления за пространством 
уже является результатом действий посетителей.
С. Хоулбрук отмечает такую подвижность 

ритуализации: долгоживущий ритуал обязан 
быть пластичным, чтобы существовать долго 
[Houlbrook, 2019, р. 392], и адаптивным, чтобы 
не исчезнуть из поля повторяемости. Каменная 
спираль желаний на вершине горы Шаманка, 
например, является примером такого адаптив-
ного ритуала: при наблюдении за посетителями 
можно заметить, что люди проходят спираль по-
разному, однако суть ритуала от этого не меня-
ется (загадывание желания / ритуал духовного 
очищения). В своем исследовании С. Хоулбрук 
показывает, как ландшафты адаптируются для 
размещения изменяющихся ритуалов и — на-
оборот — как ритуалы корректируются, чтобы 
соответствовать измененной среде. Для обозна-
чения этой подвижности С. Хоулбрук вводит тер-
мин «ритуальной переработки» (ritual recycling), 
которым обозначает «преобразование ландшаф-
та во что-то новое посредством ритуальных дей-
ствий тех, кто его использует» [Houlbrook, 2019, р. 
393]. На примере острова Мари (Лох- Мари, Шот-
ландия) С. Хоулбрук демонстрирует трансформа-
цию ритуалов на его территории: например, де-
рево, которое использовалось для подношений, 
с падением веры трансформировалось в совре-
менное дерево желаний, тем самым поддерживая 
чувство «священного» или «духовного». В случае 
Аркаима история ритуалов является скорее про-
должением не реальных ритуалов, а предположе-
ний о возможных ритуалах в прошлом.
В такой инициативности со стороны посетите-

лей чувствуется ощутимый запрос на определен-
ный формат прикосновения к прошлому. В отсут-

ствие реализации подобных практик на институ-
циональном уровне возникает ситуация «фанта-
зирования на тему» со стороны посетителей — 
пустота, созданная в рамках тактики «умолчания 
о неудобном», немедленно восполняется.

Результаты исследования
В данной статье предпринимается попыт-

ка анализа вопроса о (не)совместимости раз-
личных интерпретаций пространства Аркаи-
ма на материале опросов посетителей Аркаима 
в летний сезон 2023–2024 гг. с целью прояснения 
востребованности различных практик (научно- 
ориентированных, природных, эзотерических/
духовных) для посетителей. Количество респон-
дентов составило 926 человек.
Половозрастные характеристики выборки рас-

пределены следующим образом (табл. 1).
Доминанта женского пола остается неизменной 

для всех возрастных категорий (для сравнения 
см.: Загидуллина 2024а — данные за 2023 г.) — 
большинство опрошенных посетителей было 
женского пола (68,8 %). Возрастной портрет по-
казывает большую привлекательность Аркаима 
для людей в возрасте от 25 до 44 лет и для посе-
тителей постарше — от 45 до 59 лет.
Из Челябинской области количество посети-

телей составило 362 респондента (39,09 % от об-
щего числа респондентов), что говорит в пользу 
довольно большой распространенности туристи-
ческой привлекательности Аркаима; посещение 
мотивируется не только территориальной близо-
стью. Однако отсутствие четкой логистики (до-
браться до Аркаима можно только на личном или 
арендованном транспорте, отсутствует автобус-
ное сообщение и другие формы общественного 
транспорта) влияет на географию посетителей: 
преимущественно здесь оказываются жители 
близких к Челябинской области регионов.
Практически половина респондентов (44,17 %) 

приехала на Аркаим впервые или приезжали сюда 
только один раз (табл. 2). В целом, учитывая, что 
за два года доля таких посетителей остается ста-
бильно большой, можно говорить о том, что об-
новление посетителей происходит постоянно — 
каждый год появляются новые заинтересованные 
люди на Аркаиме. В то же время существенно 
представлена и категория постоянных посети-
телей — тех, кто уже относится к ним (26,35 %), 
и тех, у кого наблюдается тенденция к ежегодно-
му посещению (27,32 %). То есть присутствие Ар-
каима в информационном неинституциональном 
поле непрерывно.
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В вопросе об источнике информации об Ар-
каиме (табл. 3) общее количество ответов со-
ставило 998 откликов. Большинство узнали о 
памятнике от друзей и знакомых, то есть в ос-
новном информация об Аркаиме поддержива-
ется «сарафанным радио» — происходит по-
стоянный обмен личными впечатлениями. Мы 
можем отметить относительно небольшую сте-
пень влияния официальных источников, ново-
стей и иных заметок об Аркаиме (19,22 %). Вос-
требованность же неформального обмена мне-

ниями об Аркаиме может свидетельствовать 
в пользу значимости аффективной информации 
об Аркаиме, большей значимости опыта перед 
абстрактными знаниями.
На вопрос о главной цели визита на Арка-

им, о том, что больше привлекает в нем, полу-
чено 1 579 откликов (табл. 4). Варианты отве-
та «природный ландшафт», «история, музей, 
раскопки» и «почувствовать энергетику» име-
ют примерно одинаковую востребованность 
у посетителей (с небольшим преимуществом 

Таблица 1
Половозрастные характеристики

Возраст, лет Пол Общее количе-
ство по возрасту

Доля от общего числа 
респондентов, %мужской женский

18–24 26 58  84   9,07
25–44 136 272 408 44,06
45–59 99 204 303 32,72
60+ 28 103 131 14,15

Общее количество 289 637 – –
Доля от общего числа респондентов, % 31,21 68,79 – –

Таблица 2
Частотность посещения

Вариант ответа на вопрос 
о частоте посещения Общее количество Доля от общего числа 

респондентов, %
Разовое — приехал впервые 409 44,17
Был(а) уже несколько раз (3–5 раз) 253 27,32
Приезжаю постоянно (более 5 раз) 244 26,35
Другое   20   2,16

Таблица 3
Источник информации об Аркаиме

Вариант ответа на вопрос 
об источнике информации Общее количество Доля от общего числа 

респондентов, %
Доля от общего числа 

ответов, %
Рассказали знакомые, побывав-
шие здесь 640 69,11 64,12
Где-то встретил(а) информацию, 
которая меня заинтересовала 178 19,22 17,83
Выезд в организованной группе   96 10,37   9,61
Другое   84   9,07   8,41

Таблица 4
Аспекты привлекательности Аркаима

Вариант ответа на вопрос 
о привлекательности Общее количество Доля от общего числа 

респондентов, %
Доля от общего 
числа ответов, %

Природный ландшафт 347 37,47 21,97
История, музей, раскопки 390 42,12 24,69
Почувствовать энергетику (ме-
сто силы) 506 54,64 32,04
Фестивали, праздники 121 13,07   7,66
Провести время в компании 137 14,79   8,67
Другое   78   8,42   4,93
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 последнего). С этой точки зрения мы можем гово-
рить об  уравнивании различных интерпретаций 
и аспектов пространства (а значит, достижения 
определенной согласованности в данном контек-
сте). То есть для посетителей нет противоречия 
в исторической и научной заинтересованности 
в Аркаиме и в то же время восприятия его как 
духовно насыщенного, смыслового пространства.
Также заметим небольшую долю тех, кто при-

езжает из-за праздников/фестивалей или вре-
мяпрепровождения с друзьями. То есть Аркаим 
не является фоновым пространством, декорацией 
для сторонней досуговой активности. Наоборот: 
посетители приезжают ради самого простран-
ства, его смыслового постижения, физического 
контакта с ним.
Вопрос с необходимостью в проводнике хотя 

и демонстрирует важность его наличия для боль-
шинства посетителей, но в то же время заметный 
отрыв в вариантах ответа отсутствует — так или 
иначе, здесь нет четкой доминанты (табл. 5). Тем 
самым наблюдаются разброс мнений и отсут-
ствие четкой директивы в «правилах» освоения 
Аркаима. Практически половину тех, кто предпо-
читает воспользоваться услугами экскурсовода/
проводника, составляют посетители с разовым 
посещением (213 человек), тогда как неважность 
такого звена в посещении Аркаима отметили 

в основном часто бывающие на Аркаиме посети-
тели (195 человек).
Востребованность информации об Аркаиме 

из телевизионных передач и новостей остается 
низкой (табл. 6), что, впрочем, согласуется с до-
минирующим источником информации о музее- 
заповеднике (личные впечатления друзей и знако-
мых). В то же время отметим значительную долю 
тех, кому информация об Аркаиме на телевиде-
нии практически не встречалась (36,18 %).
На вопрос, касающийся организации поездки, 

получено 956 откликов. Большинство посетите-
лей предпочитают ездить семьей или с друзья-
ми, что может говорить в пользу потребности 
к приобщению близких людей к опыту посе-
щения Аркаима (совместное переживание впе-
чатлений). Небольшая доля одиночных путеше-
ственников (11,66 %) показывает, что, вероятно, 
сама удаленность Аркаима от транспортных ма-
гистралей может быть фактором невозможности 
«одиночного» туризма, поскольку в любом слу-
чае добираться сюда придется с какой-то компа-
нией людей.
В табл. 8 представлены результаты ответа на 

вопрос о том, какие события, активности или ло-
кации особенно интересны посетителям. Получе-
но 2 567 откликов. Среди наиболее привлекатель-
ных активностей для посетителей остаются горы 

Таблица 5
Необходимость в экскурсоводе/проводнике

Вариант ответа на вопрос 
о необходимости в экскурсоводе Общее количество Доля от общего числа

респондентов, %
Важен экскурсовод / проводник 402 43,41
Не особо важен, но и не возражаю, чтобы он был 221 23,87
Не важен 303 32,72

Таблица 6
Информация об Аркаиме на телевидении

Вариант ответа на вопрос о получении информации 
об Аркаиме по телевидению Общее количество Доля от общего числа 

респондентов, %
ТВ-информация об Аркаиме встречалась 161 17,39
Практически не встречалась 335 36,18
Не смотрю ТВ 275 29,70
Другое 155 16,74

Таблица 7
Организация сопровождения на Аркаиме

Вариант ответа на вопрос 
о сопровождении Общее количество Доля от общего числа 

респондентов, %
Доля от общего числа 

ответов, %
Самостоятельно в одиночку 108 11,66 11,29
С семьей или друзьями 528 57,02 55,23
В организованной группе 296 31,97 30,96
Другое   24   2,59   2,51
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на территории Аркаима (73,87 %), чуть менее вос-
требованными — посещение музея (52,48 %) и со-
зерцание восхода солнца (44,38 %). Но, как и в ре-
зультатах опроса за 2023 г., эти три активности 
являются базисными на Аркаиме и фактически 
являются функциональным ответом на вопрос 
«зачем ехать на Аркаим?». Тем не менее стоит от-
метить, что две активности из трех носят риту-
ализированный характер (кроме посещения му-
зея), связанный с взаимодействием с собственной 
духовностью посетителей.
Ценностный компонент Аркаима раскрывает-

ся в потребности к передаче опыта дальнейшим 
поколениям (65,01 %) (табл. 9). Более того, можно 
зафиксировать и основное смысловое сообщение 
пространства, так или иначе трактующееся по-
сетителями, — память поколений, продолжение 
прошлого в настоящем, своеобразная «передача 
эстафеты» следующим поколениям.

Практически половина респондентов разде-
ляют идею восприятия Аркаима как места силы 
(40,82 %) (табл. 10), еще одна большая подкатего-
рия посетителей как минимум с интересом от-
носятся к этой идее (32,51 %). То есть в целом 
мысль о некоем духовном подтексте простран-
ства не вызывает раздражения у посетителей, 
а у значительной части вызывает эмоциональный 
отклик и поддержку.
В вопросе о восприятии Аркаима в целом за-

метна позитивная доминанта — большинство до-
вольны посещением (76,78 %) (табл. 11).
Таким образом, по результатам анализа опроса 

можно сделать несколько выводов:
1) вовлечение посетителей в пространство Ар-

каима конструируется различными путями, при 
этом аффективность опыта имеет большое зна-
чение — это можно видеть как и по источнику 
информации об Аркаиме (доминанта рассказов 

Таблица 8
Привлекательные активности

Вариант ответа на вопрос 
об активностях Общее количество Доля от общего числа 

респондентов, %
Доля от общего числа 

ответов, %
Посещение музея 486 52,48 18,93
Восход солнца 411 44,38 16,01
Горы на территории Аркаима 684 73,87 26,64
Горы в нескольких км от лагеря 196 21,27   7,63
Духовные практики 312 33,69 12,15
Праздники, фестивали, мастер- 
классы 187 20,19   7,28
Провести время с друзьями 
на природе 276 29,81 10,75
Другое 15   1,62   0,58

Таблица 9
Ценность передачи памяти поколений

Вариант ответа на вопрос 
о ценности передачи памяти Общее количество Доля от общего числа 

респондентов, %
Дети должны ощущать память поколений 602 65,01
Знакомство с Аркаимом не помешает, хотя и не обяза-
тельно

116 12,53

Не надо специально знакомить детей с Аркаимом 113 12,20
Затрудняюсь ответить/другое 95 10,26 

Таблица 10
Аркаим как «место силы»

Вариант ответа на вопрос об отношении 
к памятнику как «месту силы»

Общее количество Доля от общего числа 
респондентов, %

Отношусь с недоверием, не ощущаю лично 113 12,20
Полностью поддерживаю и разделяю 378 40,82
Отношусь с раздражением как к выдумкам   35   3,78
Не задумываюсь об этом   99 10,69
Отношусь с интересом, хотя не ощущаю этого 
на себе 301 32,51
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 знакомых и друзей), так и по наиболее популяр-
ным активностям, которые можно рассматривать 
как инструменты по получению личных впечат-
лений и переживаний (восхождение на горы, на-
блюдение за восходом солнца);

2) ритуализация пространства не вызывает чет-
кого разграничения посетителей на «научно-ори-
ентированных» и «духовно- ориентированных», 
для большинства посетителей не существует про-
тиворечия между участием в познавательных ак-
тивностях и вовлечением в духовные практики;

3) более ценным источником предвосхищения 
Аркаима становятся субъективные эмоции дру-
зей и знакомых посетителей, лично побывавших 
на месте;

4) сохраняется тенденция к передаче опыта 
об Аркаиме следующим поколениям.

Заключение
Таким образом, пространство Аркаима по сво-

ей сути является гибридным, совмещающим 
в себе множественные интерпретации истори-
ческого наследия. Такая потребность в духовном 
осмыслении пространства может сигнализиро-
вать о неизбежной потребности в привнесении 
смысла в определенный опыт прошлого, осмыс-
ление и закрепление за пространством «духа» 
прошлого для его последующего эмоционально-
го освоения посетителями. Уникальностью это-
го места является его коллективная сконструи-
рованность — привнесенные посетителями риту-
алы органично сочетаются с институциализиро-
ванными постройками, с одной стороны, и с при-
родными обстоятельствами — с другой. Орга-

ничность такого сочетания явна видна из предпо-
чтений посетителей, которые не выделяют лишь 
одну из стратегий осмысления Аркаима. Кейс 
Аркаима фактически ставит вопрос о специфике 
роли и функций научной коммуникации: попу-
ляризация научного познания должна исходить 
только из фактов или важную роль играет и ос-
мысление научных фактов опытным путем? Лю-
бая интерпретация несет за собой цель восполне-
ния определенных информационных пропусков 
при помощи обращения к личному опыту и пред-
шествующим знаниям. Но научная интерпрета-
ция отличается от любой иной как раз тем, что 
может оставлять пропуски пустыми, превращая 
их в исследовательские вопросы, если не распо-
лагает возможностями их «заполнить» в данный 
момент времени.
В контексте Аркаима дополнение научной ин-

формации «пользовательским контентом» (риту-
ализацией пространства) может рассматриваться 
как сигнал к нарративизации пространства, поиск 
ответов на те вопросы, на которые наука на дан-
ный момент ответить не может (или эти ответы 
от науки не постулируются активным образом 
в информационном пространстве). С этой точ-
ки зрения, восприятие Аркаима как места с осо-
бенной энергетикой говорит, скорее, о потребно-
сти в обработке тех самых «вопросов» для науки 
иным путем — через субъективное эмоциональ-
ное понимание посетителем. Несомненно, опросы 
показывают большой туристический потенциал 
Аркаима как пространства органичного приоб-
щения к историческому прошлому посетителей, 
ориентированных на смыслоискательство.
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